SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 512/2016-13

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 17. augusta 2016

predbezne prerokoval staznost [EEEEEEEEEE. N - B
vsetci bytom || . zasttpenych advokatom Martinom Holicom, Advokatska

kancelaria, hbr advokati s. r. o., Stefanikova 15, Bratislava, vo veci namietaného porusenia
zakladného pradva na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2

Ustavy Slovenskej republiky postupom Krajského sudu v Bratislave v konani vedenom pod
sp. zn. 4 Co 413/2014 a takto

rozhodol:

Staznost NN I - B o dmicta pre

nepripustnost’.

Odovodnenie:

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 6. jila 2016

dorucend staznost’ | INNEEEE I - B ((alcj len



,stazovatelia®), ktorou namietali porusenie svojho zakladného prava na prerokovanie veci
bez zbytodnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len
,ustava®) postupom Krajského siudu v Bratislave (d’alej len ,krajsky sud®“) v konani

vedenom pod sp. zn. 4 Co 413/2014 (d’alej len ,,namietané konanie*).

2. Stazovatelia v st'aznosti uviedli, ze v namietanom konani podali prostrednictvom
svojho pravneho zastupcu 6. aprila 2016 staznost’ predsedovi krajského stidu na zbytocné
prietahy, pretoze krajsky sud nevykonal ,, Ziadny procesny ukon“ a dosial’ nerozhodol o ich
odvolani podanom 2. aprila 2014 proti rozsudku Okresného sudu Bratislava III sp. zn.
10 C 40/2009 z2. decembra 2013, ¢im nepostupoval v sulade so zakladnou zasadou
zakotvenou v €l. 17 a so znenim § 157 ods. 1 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy

poriadok ,,v zdaujme hospodarnosti a rychleho prerokovania a rozhodnutia veci*.

3. Vec stazovatel'ov bola postipend krajskému sudu 1. jula 2014, pricom predseda
krajského sudu v odpovedi na ich st'aznost’ €. Spr. 2096/16 z 27. aprila 2016, ktord im bola

dorucena 5. maja 2016, uviedol, Ze ich st'aznost’ je dovodna.

4. Stazovatelia sa na zdklade uvedené¢ho domnievaju, ze bolo zasiahnuté do ich
zékladného prava podla Cl. 48 ods. 2 Ustavy, a navrhuja, aby ustavny sid nalezom rozhodol,
ze ich oznacené zakladné pravo zakotvené v €l. 48 ods. 2 tstavy porusené bolo, a prikéazal
krajskému sudu v namietanom konani konat' bez zbyto¢nych prietahov. Stcasne sa

domahaju priznania finanéného zadost'u€inenia po 3 500 € a uhrady trov konania.
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5. Podl'a ¢l. 127 ods. 1 astavy tstavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,
alebo Tludskych prav a zakladnych slobod vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy,
ktoru Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasena sposobom ustanovenym zakonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.



6. Ustavny siud podla § 25 ods. 1 zdkona Nérodnej rady Slovenskej republiky
&.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeZnom prerokovani kazdého
navrhu ustavny sid skima, ¢i dovody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude
nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podla tohto ustanovenia navrhy, na ktorych
prerokovanie nemd ustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaju zdkonom predpisané
nalezitosti, nepripustné navrhy alebo néavrhy podané niekym zjavne neopravnenym,
ako aj navrhy podané oneskorene mdze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’
uznesenim bez Ustneho pojednavania. Ustavny sud méze odmietnut’ aj navrh, ktory

je zjavne neopodstatneny.

7. Predmetom staznosti je tvrdenie stazovatelov, Zze postupom krajského stdu
v namietanom konani doSlo k poruSeniu ich zékladného prava na prerokovanie veci bez

zbyto¢nych prietahov podl'a ¢l. 48 ods. 2 tstavy.

8. Ustavny sud z obsahu staznosti a prilozenych priloh zistil, ze stazovatelia dorug¢ili
krajskému stdu staznost’ na prietahy v konani krajského sudu 6. aprila 2016, ktort
podpredseda krajského sudu uznal v liste ¢. Spr. 2096/2016 z 27. aprila 2016 ako dovodnu.
V tejto suvislosti podpredseda krajského sudu stazovatelom ozndmil, Ze , k prejednaniu
uvedenej veci dojde v priebehu mesiaca september-oktober 2016, a sa€asne uviedol: ,,vec
budem nadualej sledovat z hladiska jej bezprietahovosti a plynulosti az do jej rozhodnutia
a vratenia spisu sudu prvého stupna. Sucasne podotykam, Ze vec sp. zn. 4Co/413/2014 bude
prevedena do reZimu sledovania veci predsedom krajského sudu za ucelom zabranenia
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vzniku dalsich prietahov v konani. *

9. KedZe v danej veci uplynula iba kratka lehota od Casu podania staznosti na
zbytoéné prietahy predsedovi krajského stdu (6. april 2016) akrajsky std uz prijal
opatrenia na néapravu (pozri bod 8), treba mu eSte nechat’ primerany ¢as na zjednanie

napravy.



10. Ugelom prava ucastnika konania, resp. v tomto pripade strany sporu pred
vSeobecnym sudom je poskytnutie prileZitosti tomuto sudu, aby sdm odstranil protipravny
stav zapri¢ineny poruSenim zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych
prietahov, a preto uvedené skutoCnosti zakladaju dovod na odmietnutie staznosti
stazovatel'ov pre tento Cas pre jej nepripustnost’ podla § 25 ods. 2 zédkona o istavnom sude

(obdobne m. m. I. US 241/2011, L. US 487/2013 a 1. US 105/2015).

11. Vzhl'adom na odmietnutie staznosti v celom rozsahu bolo uz bez pravneho

vyznamu, aby Ustavny sid rozhodoval o d’al§ich poziadavkach stazovatel'ov.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 17. augusta 2016



